Motete lugemise tehnoloogiad ja nende rakendamisegseotud Giguslikud ning eetilised
piirid

Tanu inimese aju uurimisele on vdimalikuks osuturadimuhaiguste parem ravimine ja
kirurgilised protseduurid ajukahjustuste ravimiselksid samuti on inimkonnal parem
arusaam sellest, kuidas inimesed métlevad ja twatheing votavad vastu isiklikke otsuseid.
Seoses nende uute teadmistega inimese ajust on #&uvskanneerimise seadmete
edasiarendamise ja uute praktiliste rakendusvostalleidmise vastu just viimasel ajal
maailmas jarjest enam kasvanud.

Kuid nagu iga uue areneva valdkonna, nii kerkibakaprotsesside kuvamise puhul lisaks
tehnilis-teaduslikele kisimustele ka rida eetifesijuriidilisi kisimusi. Seet6ttu on 2000.
aastal valja kujundatud ka uus mdiste — kognitiipmigaatsus, mis on ks esimesi samme
puldluses kohandada pohidigused ja -vabadused stjargrenevate tehnoloogiliste
saavutustega. Kognitiivne privaatsus on uks osandistest kognitivne vabadus ning
tahendab luhidalt mbtete ja mbtlemise privaatsGspuutumatust.

Kognitiivse privaatsuse olulisus tuleneb asjaolettkaasaegsed aju-protsesside kuvamise
seadmed, nagu fMRI, PET, MEG ja moodne arvutipOHites, voimaldavad juba téna
kolmandate isikute jaoks objektiivselt registrearidimese ajus toimuvate otsuste tegemiste
protsesse selliselt, et vbimalik on modernse vaéderi loomine ning isegi varjatud otsuste
lugemine. Tanapaeva ks peamisi teaduslikke tadarianmaistusest — reduktsionism Utleb,
et konkreetse inimese madistus ei olegi midagi mkudiema ajus toimuvad protsessid. Need
kognitiivsed protsessid ongi tegelikult aluseks eneeendumustele ja arvamustele. See aga
tahendab, et kui me vaatame inimese ajus toimupaddsesse, siis me vaatamegi tema
moistusesse.

Sellised teaduse arengu tendentsid ohustavad agasie identiteeti, kuna selliselt ajust
motete ja teadmiste lugemisega tungitakse kdigaarsemasse sfaari tldse.

Eesti Vabariigi pbhiseadus séatestab privaatsuséliltki ulatusliku kaitse. Kognitiivse
privaatsuse seisukohalt on olulised eelkdige er&elitse ning valjendusvabadus. Eraelu
puutumatus on otseselt seotud inimvaarikusega gabtanimesele diguse elada oma elu
minimaalse sekkumisega. Eraelu kaitsealasse kikaluhimese identiteedi kaitse. Motted aga
on ilmselt oluline osa inimese vaimsest terviklikkgt. See on ilmselt selline algne ja
fundamentaalne privaatsuse sfaar, mis teeb igaliseseisva ja eraldiseisva isiksuse.
Valjendusvabadus, mis on tanaseni tahtsust omaelkdige no valjattlemiste kaitsmiseks,
oleks aga sisutihi kui samas ei oleks kaitstud kidewédljendamine. Véljendamine peab
olema isiku vaba tahte avaldus ning kui isik o@lishidagi jatta valjendamata, siis jarelikult
ta realiseeribki seelabi passiivselt valjendusvabadKuid nagu iga pohidigust, voib ka
nimetatuid teatud juhtudel piirata. See piirang lpesga olema proportsionaalne, mis
tahendab, et eesmaérk, mida sellise riivega somataaavutada, peab Ules kaaluma riivatava
pohidiguse.

Aju-skanneerimise seadmete praktilised rakendusafdised on kullaltki ulatuslikud. Valja
on pakutud selliseid vbGimalusi nagu tbe valjasalgine kriminaal- ja tsivilmenetluses,
kindlustuspettuste avastamine, terroristide ja staréuvastamine ning tootajate toolevotmisel
kandidaadi isikuomaduste kontrollimine.

Kuigi kognitiivne privaatsus on digus, millessesggune sekkumine riivab isiku pdhidigusi
vaga ulatuslikult, omab ka kriminaalmenetlusesuékaselgitamise eesmark olulist tahtsust



nii riigi kui ka kogu Uuhiskonna jaoks tervikuna. Kkriminaalmenetluses, naiteks
kahtlustatava alibi kontrollimiseks voi tema kuoitasjaoludest teadmise kontrollimiseks, labi
viila aju-skanneering ning seda teha menetleja useitl ja kohtu loal, vdiks see olla
proportsionaalne vahend eesmaérgi saavutamisekut&@mn vajadust allutada selline riive
kindlale kontrollile. Aju-kuva vahendid voimaldaksikullaltki efektiivselt ning Kkiiresti
tuvastada asjaolusid, mille véljaselgitamine taeapéte vahenditega votab palju aja- ja
inimressursse ning voib moningatel juhtudel ollaegis voimatu. Lisaks on osadele
kdrgematele ametnikele, kellel on lahtuvalt ameséhnete taitmisest ligipaas
riigisaladustele, enne ametisse astumist ette dajulgeolekukontroll. Julgeolekukontrolli
tdiendava meetme vdimalusena oleks aju-skanneeriseadmete kasutamine digustatud,
kuna ta vOimaldab kas tapsustada voi laiendadardbnvdimalusi. Arvestada tuleb, et
kognitiivne privaatsus on olemuslikult isiku idgegdi ja vaarikusega nii tihedalt seotud, et
sellised asjaolud, nagu materiaalne huvi, el skakalalukamad. Seda enam olukorras, kus
vahemkahjustavate meetmete rakendamine voi tohusgoole vaga keeruline voi kulukas.
Privaatsuse riivamisel on selle isiku jaoks ka sigaotsionaalne mddde, mida ei tohi
unustada isegi siis, kui isik on kuriteos kahtltesta Seet6ttu juhul, kui aju-skanneerimise
seadmeid kasutada, vOiks seda teha siiski Uksnes Mfljaselgitamise eesmargil
kriminaalmenetluses vdi julgeolekukontrolli raam@s kindlale korrale ja kontrollile
allutatuna. Sellised rakendusvéimalused laiendatdsitiselt diguskaitseorganite vdimalusi ja
t66 efektiivsust, kuid samuti aitaksid kaasa rkilijulgeoleku tagamisele ning avaliku korra
hoidmisele Uldiselt, ehk ka elanikkonna turvatuedel

Maailmatasemel on selles uues valdkonnas néhastjasjguremat elavnemist ning tuleb

tddeda, et teadlased on nende seadmete edasiarsadates vaga ambitsioonikad. Teiselt
poolt jallegi hoiatatakse nende seadmete liiga ddaiglise kasutamise eest, kuna nende
usaldusvaarsus pole veel piisavalt kontrollitud.vestades selle valdkonna alles noort
arengujarku, siis on ténaoliselt mdlemal pooleLikahe digus.

Kuid asjaolu, et tegemist on suhteliselt uue j@sathreneva teaduse valdkonnaga, mistottu
vajavad seadmed veel tdiendavalt reliaabluse jasase kontrollimist, ei mojuta iseenesest
pohimdottelist kidsimust kognitiivsest privaatsusasing nende seadmete rakendamise
vOimalikkusest ja lubatavusest. Konstruktiivne disgioon sellel teemal aitaks loodetavasti
valtida tulevikus tekkida voivaid probleeme ningrikarvitusi. Vastavate seadmete tipp-
tasemele arendamine ei ole tdnaseks enam mittenpéibline, vaid on Uksnes aja ja vajaduse
vOi huvi kiisimus.
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