KRISTLIKUD VAARTUSED JA EESTI UHISKOND
Andres Pdder, ettekanne konverentsil ,Uhiseid wiitioides” 26.09.2008

Opetades giimnaasiumi I8puklassides filosoofiain lagitmel aastal kirjutada essee ,Minu
kujutlus iseendast”. Neid lugedes tabas mind kis&uTertullianuse mote, et inimhing on
loomu poolest kristlik. Nii valdav oli soov ndhadeimeana. Hea Jumalgi tundus nende
maailma peituvat. Ainus tdsine mure oli, kuidasatwbime halvaga enda Umber ja enda sees.
Uks opilane kirjutas: ,Suures armastuses loon, usuBavitan.” Teine tddes: ,Vo6in telda
vaid, et olen inimene, kes on joudnud haruteeléd kuund, kuhu minna, pole selgunud.”
Arvan, et nii on lugu kogu meie noore thiskonnaga.

1. Kuidas mdoistab vaartusi ristiusk?

Enne kui kdnelda kristlike vaartuste tahendusest|mvaadetest tanases Eestis ja Euroopas,
tuleks luhidalt skitseerida, milles on nende empardsi, kristlikus traditsioonis, kus kaua
valitses klassikaline voorustedpetus, on vaartudistenjuurdunud alles hiljaaegu, alates Max
Scheler’ist. Maaravaks osutub siin kisimus vaaetysiritolust. Soltub sellest ju vaartuste
vaartus. On nad lihtsalt mingi koosluse statigdis eelistused, omandades seelabi
automaatselt hinnatavuse ja normatiivsuse? Sieksuvaartuslikeks pidada ka negatiivseid
trende — viinalembust voi laiskust — ja nendegaidg VOi on vaartused lihtsalt arukad,
pragmaatilised lahendused, inimlikud kokkulepped®s$eks voiks olla ka rahvalik tddemus,
et huntidega koos tuleb uluda ja teha voib koikeulavahele ei tohi jd&da. Kas on vaartused
relatiivse maailma personaalsed paasterdngad nvbei ka objektiivne sisu?

Teoloogiliselt vaadatuna on vaartused vaga tihesdadtud ontoloogiaga, inimese arusaamaga
iseendast ja maailmast, kus ta elab. Nad tulen@viatkse olemusest Jumala looduna ja
valjendavad tema jumalanaolisuse p&hitunnuseid.tOoneanimene Jumalast eemaldumisega
oma imago kaotanud voi vahemalt rikkunud. Kristlikeu kohaselt ilmutab ja uuendab
armastav Jumal Jeesuses Kristuses meie algupfnamsdiku loomuse. Eeléeldu tahendab, et
thelt poolt on dldinimlikud moraaliprintsiibid teat ulatuses leitavad ka maailmasisese
loomuliku korra abil. See on Jumala muutumatu kdmang ning kdik viisid seda rakendada
on hinnatavad. Teisalt vabastab alles lunastus esgmtéielikuks meeleparanduseks ja
kdlbeliseks eluks. Nii vOi teisiti, vaartused kuksestentsiaalne eluhoiak, kui olemisuviis,
kuuluvad kristlase jaoks pigem metafuiisika kui fid@isvalda. Nad pole ammendatavad
utilitaristlike pdhjendustega, nad ulatuvad teidposesse. Ka Max Scheler uskus, et
kolbelised vaartused pdhinevad religioossetel vatet.

Usulise vaartuseetika teine eripara tuleneb vdaa@rtusnavaheliste suhete probleemist.
Kaasajal seisame silmitsi erinevate vaartuste gatkaose ja kokkupdrkega. Tubingeni
tilikooli professor Eberhard Jiingel kdneleb raamatisirtusetu tdde" vaartuste tiiranniast.
Tema meelest riputatakse ndénda hinnasilte ja aspgste inimsuhteid, veel enam, need
tuuakse konkureerivana turule, kus otsustav onrkbkkus. Moraalilugeja on siis nagu Kairo
kaupmees, kes labisegi oma kaupa pakub. ,K&lblustaa moraalilugemisega dpetada”,
kinnitab prof Maie Tuulik, viidates laste vastustele selle kohta, mida té&lenmoraal.
Naiteks: ,Moraal on see, kui ta ajab reegleid tpgeaagib sulle seda, mis sind ei huvita, aga
tema ajab ikka peale; ajab pikka juttu kogu ajaijgita jarele”. Tanases Eestis valitseb tdsine
oht, et meie tajude tundlikud alad, eetika ja @dtactaidetakse eksistentsiaalse tiihjuse 66nsa
kéminaga. Jungel leiab, et ,Inimestel ei ole va&siritaid vaarikus. Ja vaarikus ei lase ennast
ara kasutada.”



Vaartuste paljususes on pudtud luua susteemi jlauoktsarkade kivi — Ulimat vaartust — mille
vahendiks ja osaks Ulejaanud oleksid. Sageli dissk$ summum bonunTiks peetud mingit
immanentset hive: naudingut, dnne, heaolu, vmstlki eetika siht on transtsendentne —
soli Deo gloria! (1Kr 10:31) Jungel réhutab, etskiik tdekogemus vdimaldab enamat kui
hetketegelikkus lubaks. Teisi sénu, ndudke kdigkpesku (Mt 6:33), siis antakse kdlblus
pealegi. SO6na usk (kr. pistis) tdhendab Uues Testdim usaldust ja ustavust — tervet ja
isiklikku suhet Jumalaga. Ka dekaloogi l&ahtepursidk 1. kdsu né&ol just jumalasuhe. See on
elupuu ontoloogiline ttvi, mis annab inimesele tesmaeselgsuse ja vaarikuse ja millel
sotsiaalses mottes on oma oksad ja viljad. Hookma armastus on selle seose esmaseks
jarelmiks. Ehk kill veidi Uhekilgselt, illustreergeda arusaama Lev Tolstoi, 6eldes essees
,Usk ja moraal*: ,Katsed pbhjendada moraali uswstuls, on nagu laste katsed istutada
Umber neile meeldivat lille, kiskudes ara juureds tunduvad ebameeldivad ja llearused,
ning pistes ta juuretuna mulda.*

2. Kuivord on kristlikud vaartused meie elukorralduse ja kultuuri aluseks?

Kui terved on juured? ,Oleme olnud edukad kdigesl@&esti vaartusstisteemi taasloomise,”
tddeb president Lennart Meri oma ,Poliitilises &sendis“ Mida ta silmas peab? Vé&tan
julguse vastata tema enda sOnadega EELK 80. aastpdeetud kdnest, kus ta nimetab
valjadeldut lakituseks: “Kirik on labi sajanditenoid meie Uhine katus, meie kindel kants.
...meie rahvas vajab tana kirikut enam kui ealesmdtesti Vabariigi taastamisel riigiks, kus
valitseks 8igus ja Biglus, halastus ja eneseoheefd2000. aasta iseseisvuspaeva kdnes
sOnastab ta Uhe teemapunkti: ,Jumal.” Seal ta Ujl@ekeme palju juurte puudumist parinud
Vene koloniaalajast, igapaevane Ulbus kaitumiséeaval, rahajbmmide enesekindel ja
justkui iseenesestmdoistetav praalimine sealhuldasselle sallimine ja eeskujuvaariliseks
pidamine samuti. Seda ei ole Eestis kunagi varemdlSiin nden suurt valjakutset meie
kirikule ja usukasvatusele; moraalidpetus peaksent@stesse jdudma juba koolis, kodust
raakimata. Vene ajal pdlu all olnud kirik ei oleeVgéaastanud seda seisundit Uhiskonnaelu
mdjutajana, mida temalt ootab iks kips ja eurokpdiiskond. Siin on teha veel palju t66d
tihiskonna vaimse kvaliteedi parandamigel.

Miks president sellest nii harva kdneles? limsajig ta oma rahvast hasti tundva mehena, et
selle mbistmiseks ja vastuvotmiseks pole Uhiskoeel kips. Nii viskaski ta motte dhku, et
keegi selle kunagi kinni putaks — otsekui tuliserks@na , Tule taevas appi!“ Tanast Eesti
eetilist olukorda kirjeldades teeb Meri siiski addl tdhelepaneku — meie juurtetus tuleneb
Idast. On suur eksitus samastada Eesti Uhiskonralikkust Laane sekulaarse eluhoiakuga.
Laane ilmalik humanism on l&bi imbunud kristlusesspekteeriv ja pehme. Meie sekulaarsus
on butsantslik, kujunenud antikristliku autokraatiagimustes, mis sunnitab Uheaegselt
isikukultust, orjameelt ja teisi ebavaartusi. Bitsék on ka see, kui vaimubojaarid meedia
vahendusel Uksteisele, vahel ka Jumalale, ara pdnekaasinimesi alandavad ja laia
elustiiliga arplevad. Eesti tervikuna on valinutéetee.

Vorreldes Eesti Vabariigi  p6hiseadliseusuvabadust puudutavaid satteid ENSV
konstitutsioorfi omaga, ilmneb suur vahe. See muutus on osaledittiskt veel vddristav.
Noukogude aegne sbnastus kdneles kiriku riigistoali kirikust lahutamisest ja liitis sinna
usuvastase propaganda vabaduse. EV pdhiseadusamiite ei loobu neist punktidest, vaid
kbneleb usuvabadusest positivses tdhenduses. efiledese usutalituste individuaalse,
kollektiivse ja avaliku taitmise vabadus (8 40)anigi kohustus seda vabadust tagada (§ 14).
Valikuvabaduse mottes kéatkeb usuvabadus digustige) haridusele, usu praktiseerimise



seisukohalt aga vajalike tingimuste loomist Ghisiam VOib Oelda, et EV pohiseadus ja
sellele tuginev seadusandlus naeb vaartusena amitdt usuvabadust vaid ka usku ennast.
Analoogselt ei tahenda samas paragrahvis leiduamsé@tlnnistuse ja méttevabadus vaba
olemist motlemisest ja sidametunnistusest, vasilgiideed ikka olemas oleks.

Kristlus aatelise maavarana on Eestis kindlastmake vahest ainult stigavamale vajunud.
Selle moodustab meie ajalooline kultuuritaust jaati Ghiskonna suurim, kristlikul alusel
organiseerunud kogukond, kuhu kuulub kolmandik iklamnast Uuringute pdhjal on
kiriku usaldusvaarsus jatkuvalt kdrfeSee seob meid Euroopaga. Mis meid seal aga ees
ootab?

Muidugi vdib radkida Ohtumaa allak&igust, multi4idt, hinge kaotsiminekust. Siiski pitiab
Euroopa Liit kujundada end Uha enam vaartuste ragukaasates nende vaartuste
sOnastamisse ka kirikud — on ju enamus Euroopaastikust kristlased. Eelmise aasta mais
EL-i juhtide ja Euroopa suuremate usutunnistusiadegate Umarlaual, millest ka ise osa
votsin, kinnitas Euroopa Parlamendi president Haag- Pottering: ,Inimvaarikusel péhinev
vastastikune lugupidamine on Euroopa (hine vaartdsroopas levinud erinevad
usuliikumised voOivad anda positivse panuse avalilkdkutellu ja aidata kaasa véaartuste
Euroopa kujunemisele. Seet6ttu on tarvis Euroopulinstitutsioonide ning Euroopa kiriku-
ja usuringkondade vahel arendada korrapérast djildb

Milline on kirikute endi arusaam Euroopa pohivaamst? 125 kirikut Uhendava Euroopa
Kirikute Konverentsi poolt 2002. aasta heaks kiideCharta Oecumenica deklareerib: ,Me
oleme veendunud, et ristiusu vaimulik parand onoBpa jaoks inspireeriv ja rikastav
jouallikas. Me tootame, toetudes oma kristlikuleulas inimliku ja sotsiaalselt teadliku
Euroopa nimel, kus domineerivad inimfigused ja raldiglus, vabadus, sallivus ja
solidaarsus. Me nduame samuti elu, perekondliketwsté ja abielu, vaeste abistamise,
andestamisvalmiduse ja kaastunde au sees hoidrhisE&imisel aastal Luterliku
Maailmaliidu 60. aastapéeval Uhisest Euroopast lkésditles kardinal Walter Kasper, et ta ei
raagiks niivord Euroopa juurtest vaid tiibadests mieid kdrgele tbstavad. Nendeks on tema
meelest kreeka-rooma humanism, juudi-kristlik tsidon ja uusaja valgustus. Ta kirjeldas
seda kui inimesepilti, mida tuleb hoida ja edasiaaming mille moodustavad ,uksikisiku
vaarikus, elu puhadus, koéikide inimeste solidagrgusrekonna kui Uhiskonna algosa
vaartustamine Julgen kokkuvétlikult delda, see on piihaduseletud Euroopa.

3. Mis peaks kujundama noore pdlvkonna vaartusi?

Tulles kristliku vaartustraditsiooni ja Eesti kogkoste juurde, ei saa modda meie esimesest
haridusministrist ja pedagoogikaprofessorist Ped®@tlust. Tema seisukohad kdlavad
aktuaalselt tdnagi. ,Kui tahame kindlustada Eeshivusriigi tulevikku ja vbita praegusaja
sisepoliitilised ja majanduslikud raskused, sii@mpe kdige suuremat téhelepanu ptérama
rahva vaimsete ja kolbeliste varade hoiule, elustel® ja kasvatamisele...”, Utleb ta ja lisab:
~Selle juures omandab esmajargulise tahtsuse raswelu jOulisus ja tdsidus, mille kandjaks
on iseéranis kristlik kirik* Vahetult enne 1923. aasta rahvahaaletust, mispesuge kooli
tagasi t0i ja naitas selgesti eestlaste rahvuslik#fentiteeti ristirahvana, Kkirjutab ta
Postimehes: ,Vastus maarab meie kultuuriliste pgigetina, tema orientatsiooni: kas tahame
pohjendada oma olemist ja oma tegevust kui rahwasltasellega, mis kédega katsutav,
silmaga nahtav, voi tahame kogu oma pulddmist Ulssediseada Ule aegade ulatuvate
igaveste vaartustega.'™On need vaartused ka meile olulised ja piihad? Midh tdnane
Uhiskond ja kool selle heaks?



Arvan, et just siin on meie ellusuhtumise ja pedagka Uks kitsaskohti. Inimene, kellele ei
ole miski pliha, kes millegi ees risti ette ei I@,ole usaldusvaarne. Temalt vbib kbike
oodata, tal puuduvad eetilised piirid ja piiritldtudartused. Piha on juba olemuslikult seotud
piiridega, isegi soltumatult sellest, kas seda metakse ilmalikult voi religioosselt. Dr Arne
Hiob oma uurimuses ,piha“ kohta leiab, et ,ka piisgdmis sdéilib ilmalikes tingimustes,
vastab piiha algtdhendusele: ,piiha korra... vastarafikendiselt piiridest tle astumin®.“
Kuid nagu ilmalikust religioonist saab radkida U&sringlikult, saab ka ilmalikult mdistetud
piiha olla vaid tinglikult piiha. Evi Arujarv oma juoilises kirjutise¥’ tinglikkuse kiituseks on
sunnitud tunnistama ka tinglikkuse ohte. Puudutanitab ta aga olukorra, kus printsiibiks
ongi olla ainult tinglikult (nii kuidas kasulik) laevoi aus.

Plha selle klassikalises tahenduses on tingimaibns¥lt on piha vaid Jumal. Iseasi, kuidas
see puhadus inimelus kajastub ja kdlbluseks muuBealie tee otsimisele ja rakendamisele
tuleks keskenduda enam kui seni tehtud. Maie Tukiéikutab mdistet ,kdlbluse toit" ja
nimetab esimese roana religiodhiProfessor Elmar Salumaa piihendab oma ,Evangeelse
eetika alustes* kdige mahukama peattki kristlikibkise vahenditele. Ta tddeb, et profaanse
eetika abivahendid on peamiselt pedagoogilist |datitlikus eetikas aga kasutatakse lisaks
usule omaseid: palvet, meditatsiooni, Séna kuulismsakrament®’ Nende kaudu
identifitseerib inimene end ikka ja jalle sinna Ketud ideaalide ja inimesepildiga.
.Sakraalsete toimingutega margitakse kokkukuuluvugimsete pusivaartustega ja
tugevdatakse isiksuse eneseteadvust nende vaaesistdajana... kiriku sakraalne tegevus
loob sakraalse ruumi meis enestes ja meie Umbedhastab luterliku kiriku
sotsiaalprogramrf’ Loomulikult on meie iihiskonnas killalt neid, ke=da pelgavad, sest
inimest, kellel on selge puhadusetaju, ei ole kerganipuleerida poliitika voi turu
kultustrendidega. Ta ei vaja televisiooni ,tdehétke

Od¢laulupeol ,Markamisaeg“ kogesime (histe vaartusteendavat ja (hendavat joudu.
PlUhadus ilmus seal otsekui inimeste endi seesindis tili asemel Uksteisel katest haarama.
Tunnustust vaarib Tonis Mae ajatut sonumit kandewrtele suunatud koolioratoorium
.rarkus®, mis leidis ettekandmist ka kirikutes. Bégult on iga jumalateenistus pisike
laulupidu ja markamisaeg, vaartusteadvuse repredttsise olulisi vahendeid kultuuris.
PlUhapéaev, kirikuptihad ja piuhakojad on kdigi teesess. Hea, kui ka kodud ja koolid seda
markavad ja kasutavad. Sama oluline on kogu Uhiskomeedia ja kunsti orientatsioon.
Paremini tuleks labi mdelda religioonidpetuse vdumad. On tdsi, et tdnane Uhiskond ei
suuda anda tugevat eetilist identiteeti. Ometi @taoega vaja noored kuunilist
kdikelubatavust, mida pidulikult ka postmodernsekgativismiks voiks nimetada, vaid
ideaale ja eesmarke. Heaks taganttuuleks siin eks&dMaie Tuuliku vastiimunud ,Opetaja
eetika“. Ta lopetab selle mdttega, et ,inimeneleieesmark omaette mitte sellisena, nagu ta
on oma loomulike kalduvuste ja 8nneihaga, vaidsssik, nagu ta véiks olld™

,Ukski maailm ei ole m&eldav vertikaalsuseta®, oelniid Mircea Eliade, ja juba iksnes
sellest faktist piisab transtsendentsuse esilekutsks, kus mingil kujul avaneb ka ,taevane
sakraalne® Piihaduse mdiste on thtaegu laiem kui religioofaiem kui ilmalik sfaar,
vOimaldades muuski osas Uhist suhtlusplatvormi.pdjii  kui véimalik, tuleks eri
maailmavaadete esindajatel hoiduda luige, haugéla rollist ja reastuda Uksteise taha nagu
naeri valjatdmbajad, nii et ka vaikese hiire joudibvosutuda maaravaks. LOpuks poleqgi
tahtis, kes esimesena kaed kulge pani voi kegitolasena. Tahtis on tulemus.
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